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Evenimente importante de raportat: Informare privind stadiu dosar nr. 1481/121/2018/a5 (procedura
insolventei — apel impotriva sentintei civile intermediare nr. 83/10.06.2020 pronuntate de Tribunalul
Galati in cauza 1481/121/2018)

Subsemnatii Adrian Smadu, in calitate de Administrator Special al Galfinband S.A. si Radu Lupascu, in calitate
de reprezentant al Administratorului Judiciar Casa de Insolventa Istru SPRL Filiala Braila al Galfinband SA,
societate in reorganizare judiciara, en redressement, in judicial reorganisation, cu sediul in Galati, Calea
Smardan nr. 2A, Jud. Galati, informeaza ca in dosarul nr. 1481/121/2018/a5, prin Decizia nr. 230/07.10.2020 a
Curtii de Apel Galati a fost respins ca nefondat, in mod definitiv, fara cale de atac, apelul formulat impotriva
sentintei civile intermediare nr. 83/10.06.2020 pronuntate de Tribunalul Galati in cauza 1481/121/2018,
hotarare prin care a fost confirmat planul de reorganizare propus de catre administratorul special al debitoarei
Galfinband S.A. si care, prin respingerea apelului, a ramas definitiva si executorie.

Cu stima,
Adrian Smadu, Radu Lupascu,
Administrator Special reprezentant al Administratorului Judiciar

Casa de Insolventa Istru SPRL Filiala Braila
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Dosar nr. 1481/121/2018
Operator de date cu caracter personal inregistrat sub nr.2949

ROMANTIA
TRIBUNALUL GALATI
SECTIA AII- A CIVILA
SENTINTA CIVIVILA INTERMEDIARA NR. 83
SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 10.06.2020
JUDECATOR SINDIC — SORINA MIHAELA LUCHIAN
GREFIER — ELENA LACRAMIOARA LUPU

Pe rol fiind de o ea M ‘n"» qulatd de creditoarea SC AMPLO SA | cu
sediul social in Ploiesti 1l B 3 >0 10 jud. Prahova reprezentata conventional de
SCA GHERBOVAN - SH.INE -\ OCIATII si de SCA MAIER, CIUCUR si
ASOCIATII cu sediul proges s Pucuresti str. Sabiutei nr. 14B  sector 6 1in
contradictoriu cu debitoarea A NBAIND SA cu sediul in Galati str. Sméirdan nr.|2A,
J17/49/1991, CUI 1633663 , in temeiul Legii nr. 85/2014 .

La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns pentru creditoarea | SC
AMPLO SA av. Zavat Alexandru in baza imputernicirii avocatiale depuse la dosar,
administratorul judiciar CASA DE INSOLVENTA ISTRU SPRL Filiala Briila prin
practician in insolventd Lupascu Radu, administratorul special Smadu Adrian Eduard
asistat de av. Enache George, lipsa fiind restul participantilor.

Procedura de citare legal indeplinita prin publicarea citatiei 1in Buletinul
Procedurilor de Insolventa nr.8470/28.05.2020. :

S-a facut referatul cauzei de catre grefier in sensul ci administratorul judiciar a
depus la dosar raportul de activitate nr. 100/04.06.2020; administratorul special prm av.
Enache George a depus, prin e-mail) la dosar preciziri cu privire la aspectele din
cuprinsul cererii de desemnare specialist formulata de SC AMPLO SA; la data%t de
06.04.2020 a fost depusa, prin e-mail, opinia practicianului in insolventd Postolache
Costel cu privire la posibilitatea realizirii planului de reorganizare, dupa care; |

Judecétorul sindic retine ci s-a depus la dosar punctul de vedere al practlclanulul
in insolventd Postolache Costel cu privire la viabilitatea planului de reorganizare. {

Av. Zavat Alexandru pentru SC AMPLO SA precizeazi ca nu i s-a comunicat
punctul de vedere al practicianului in insolventi. Depune la dosar dovada achitarii
onorariului astfel cum i s-a pus in vedere. Considera necesar acordarea unui termen
pentru a lua cunostinta de punctul de vedere depus de practicianul in insolvents, punct de
vedere care a fost depus in mijlocul perioadei starii de urgenta. Precizeazi ca nu are acces
la dosarul electronic.

Administratorul judiciar prin practician in insolventd precizeaza ca a luat
cunostinta de raportul intocmit din dosarul electronic. ‘

Av. Enache George pentru administratorul special arata ca opinia practicianului in
insolventd cu privire la planul de reorganizare a fost solicitata pentru lamurirea
judecitorului sindic.

Judecitorul sindic respinge cererea formulata de creditoarea SC AMPLO SA prin
avocat avand in vedere ca planul de reorganizare este depus la dosar de cateva luni,
respectiv opinia practicianului in insolventd cu privire la plan a fost depusa la data din
06.04.2020 si toate partile implicate in procedura aveau posibilitatea de a formula cerere

Vd atragem atenfia cd datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele prevazute de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejdrii,
conservdrii i folosirii acestora doar in.scopul previzut de lege.




care o respinge. ﬁ'*’ '

} Judecitorul sindic acorda cuy; 1tul ¢

| Av. Zavat Alexandru pentru %C AMPLO SAfapreciaz ca opinia practicianului
are \valoarea unui raport de expertlza\ﬁlnd‘agfi, cabile disp.art. 331 din Codul de procedura
civila, in sensul ca trebuiau convocati “Credlt@rn"sa depunad inscrisuri. Invoca nulitatea
oplplel expertului pentru neconvocarea partilor.

. Av. Enache George pentru administratorul special considera ci si in situatia in
care cererea a fost formulata de SC AMPLO SA, textul de lege spune ca judecitorul
smdlc are posibilitatea de a desemna un specialist pentru a-si exprima punctul de vedere
cu privire la acest plan. Precizeaza ca textul se refera strict la judecatorul sindic.
Corﬁldera cererea formulata de avocatul SC AMPLO SA ca fiind inadmisibila si
neintemeiata. : .

. Av. Zavat Alexandru pentru SC AMPLO. SA arata ca instanta trebuic sa
stab‘lleasca valoarea acestui punct de vedere si expertul trebuia sa convoace pirtile.

. Administratorul judiciar prin practician in ‘insolventd solicita respingerea ca
neiﬁtemelata a exceptiei invocate.

%1 Judecdtorul sindic retine ca art. 139 al. 1 din Legea 85/2014 permite judecatorului
sindic, in scopul confirmarii planului de reorganizare, si solicite unui specialist sa
expﬁme 0 opinie cu privire la posibilitatea de realizare a planului. In practica judiciara
constanta a instantei, specialistul care exprima o astfel de opinie este tot practician in
lnsolventa remunerat pentru aceasta activitate. Totodatd dispozitiile Legii 85 se
corﬂpleteaza cu cele ale Codului de procedura civila numai in masura compatibilitatii,
legea insolventei fiind o lege speciala, derogativa de la dreptul comun. Aceeasi lege
prevede expres situatia in care este permisa sau nu efectuarea unei expertize. In 11psa
unor alte menfiuni in lege, nu se poate adauga la lege si instanta apreciazi ca opinia
despre care se face vorbire la art. 139 al. 1 nu are valoarea unei expertize ca si proba
sollcltata de parti, intocmita de un expert in sensul celor agreati de Ministerul de Justitie,
ci reprezmta doar o posibilitate de verificare a unor aspecte tehnice ale planului, pusa la
indemana judecatorului sindic. De asemenea nu este necesar ca specialistul care exprima
oplnla sa fie si expert. Pentru aceste motive, apreciaza ca nu se aplica dispozitiile
Codulul de Procedura civild pentru aceasta opinie. In aceasta situatie nu se pune problema
1nvocar11 unei nulitati, exceptla urmand a fi respmsa ca nefondata. Pentru aceleasi
conslderente instanta apreciazd ca nu exista nicio obligatie a specialistului de a

~€7ama lare nu este Justlhcata motiv pentru
A b \

ire la plan

1 .
comunica partilor aceasta opinie.

. Reprezentantii pértilor declarand ca nu mai au alte cereri de formulat, judecatorul
sindic acorda cuvantul pentru confirmarea planului de reorganizare.

Av. Enache George pentru administratorul special sustine ca planul de
reorgamzare indeplineste toate conditiile de legalitate si oportunitate previzute de Legea
85/2014. Depune la dosar precizari cu privire la aspectele din cuprinsul cererii de
desemndre specialist formulata de SC AMPLO SA care a ficut referire la citeva situatii
eronate. Din punctul sau de vedere, crede ca societatea debitoare a traversat cea mai grea
mtuﬁhe economica din ultimii 50-60 ani. La acest moment, debitoarea are rata de profit de

LRI

aproape 3 ori si cd are disponibilitati banesti suficiente pentru continuarea planului si ¢

s
mertlta sansa de a- 51 continua activitatea.

|

Va atragem atenfia cd datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele previzute de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejdrii,
consenaru si folosirii acestora doar in scopul previzut de lege.




Judecétorul sindic observa ca planul prevede un procent de acoperire a creantelor

aproape integral.
Av. Enache George pentru administratorul special precizeaza ca in planul

de

reorganizare se propune acoperirea creantelor chirografare in proportie de 2%. Creditorii

salariati, a caror valoare totala a creantei este de 8.700 lei vor beneficia de distribuirxl

sume in procent de 100%, la fel si creditorii bugetari care detin creante in valoare
76.858 lei. Solicita confirmarea planului de reorganizare.

de
de

Administratorul judiciar prin practician in insolventd solicita confirmarea planului
de reorganizare care a trecut controlul de oportunitate conform art. 139 din Legea
85/2014. Arata ca a depus raportul asupra cauzelor pentru a se observa lista creditorilor

indispensabili indeplinirii planului de reorganizare.

Av. Zavat Alexandru pentru SC AMPLO SA.-selicita a se observa ca din planul

de reorganizare rezultd faptul ca Doladela C
decét ceilalti creditori din aceeasi categorie a

ifipany SR
C@/’a’ngelop/?}}rt?

¢ un altfel de tratam

grafare , respectiv creanta

ent

acesteia fiind redusa cu 4%. Precizeazi ca miréng' i 1clugiile prin care a soligitat

respingerea planului de reorganizare. Solicita%&1§é1ﬁ§ tiggt ca nu-a primit opinia
. A LN e Nl o f . .

exprimata de expert si ca accesul electronic la -ddgsar-¢ste o gpfiune si nu o obligatie a

5 ‘_f». N
%,

partii.

Judecitorul sindic rdmane in pronuntare cu ptivire-la“planul de reorganizare.

JUDECATORUL SINDIC

La data de 9.01.2020 debitoarea SC GALFINBAND SA, prin administfator

special Smadu Adrian Eduard a depus plan de reorganizare, solicitind confirmarea

acestuia.

La data de 11.03.2020 creditorul Amplo SA a formulat o cerere de desemnare a
unui specialist care sd isi exprime o opinie cu privire la posibilitatea de realizare a

planului, in temeiul art.139 al.1 din lege.

In motivarea cererii creditorul a aratat, in esentd, ca desi planul prevede mai multe
mijloace de finantare este necesara opinia unor specialisti care s aprecieze cu privire la

viabilitatea acestuia.
In ceea ce priveste valorificarea activelor excedentare, a aratat ci planul

nu

include o lista a bunurilor si a valorilor acestora, iar fluxul de numerar nu prevede incasari

din cedarea de active.

A mai precizat cd analiza despagubirilor primite in ipoteza reorganizirii prin
comparaie cu falimentul nu a fost realizatd just prin raportare la prevederile legale. Prin

urmare, planul nu respecta tratamentul corect si echitabil prescris de art.139 al.2"lit.d
lege. :

Prin incheierea din 11.03.2020 instanta a desemnat practicianul in insolventa

Postolache Costel pentru a verifica viabilitatea planului de reorganizare.

din

-~

5

Analizdnd cererea de confirmare a planului de reorganizare, instanta constati

urmatoarele: ‘
Conform procesului-verbal al adunarii creditorilor din 3.02.2020, planul
reorganizare a debitoarei a fost votat de creditori, fiind respectate disp.art.137 si 138

de
din

legea nr.85/2014. Astfel, dintre cele 5 categorii de creditori, 4 categorii de creditori,

respectiv cei bugetari, creditorii garantati, cei indispensabili si salariatii au votat planu
forma propusa.

lin

Va atragem atentia cd datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele prevdzute

de

Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejarii,

conservdrii §i folosirii acestora doar in scopul prevdzut de lege.




|
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in categoria creditorilor chirografari, planul a fost votat pozitiv de citre Banca
Transilvania SA , detinand 10,93% din totalul creantelor din aceasta categorie. Creditorul
Amplo SA, , cu o pondere de 55, 68% dm,l talul creantelor chirografare a respins planul
de reorgamzare z’ oy 1 .\f N
j Potrivit art.139 al.1 lit. A ff n,iegeap~-mﬁ8\5726\}4 in cazul in care sunt 5 categorii,
planul se considerd acceptat dac’j_ categomle de creante mentionate in
prolgramul de plati, dintre cele prw 38 ¥ 1n (3), acceptd planul cu conditia ca

minimum una dintre categoriile qcepte planul si ca cel putin 30% din

totalul valorlc al masei credale s a

} in conditiile in care 4 categom “‘1t0r1 din 5, insumand 49,08% din totalul

masei credale au votat planul de reorganizare, instanta retine ca fiind indeplinite conditiile
de legahtate impuse de lege in ceea ce priveste adoptarea acestuia.

. De asemenea, conform art.132 lit.a planul propus a fost depus la Tribunalul Galati
si la ORC Galati.

1 Verificand conditiile legale pe care trebuie sa le indeplineasca planul de
reorganizare, instanfa retine ca acesta respecta dispozitiile art.132-138 din legea
insolventei, respectiv conditiile de realizare atat din punct de vedere structural, cat si dm
punct de vedere al cerintelor economice. Planul este eficient, sustenabil si viabil,
reusita lui depinde de respectarea stricta a fluxului de numerar.

1‘ Avand in vedere opinia practicianului in insolventi desemnat, precum si
contmutul planului de reorganizare , instanta apreciazi ci acesta este viabil. Creantele
garantate salariale §1 bugetare pot fi acoperite integral prin derularea planului, avand in
vedere cuantumul mic al acestora: 76.858 lei-creante bugetare, 8.700 lei- creante salariale
si 370.869 lei-creante garantate. Plata creantelor chirografare este de asemenea posibila in

totahtdte avand in vedere cd planul prevede acoperirea acestora doar in proportie de 1,98
%. |

Planul indica si principalele contracte aflate in derulare, principalii clienti si
valoarea acestor contracte.

Contrar sustinerilor creditoarei Amplo SA, planul include si analiza comparativa a
gradulul de indestulare a creantelor in cadrul reorganizirii, comparativ cu falimentul. Din
totalul creantelor de 17.119.187,29 lei, creditorii au aprobat planul conform ciruia acestia
vor primi suma de 7.450.048.41 lei, mai mare decAt suma estimati a fi platita in cazul
falimentului, de 6.118.763,81 lei.(fila 39 din plan). Datele indicate in plan indicd un
t1atament corect si echitabil al creantelor, conform art.129 al.2 din lege, in conditiile in
care nu existd creante nedefavorizate si nicio creanta care respinge planul nu primeste mai
putln decét ar primi in cazul falimentului.

Constatand ca planul cuprinde toate informatiile prev. de art.132 al.4 din lege si
ofera sanse obiective de reorganizare a societdtii, instanta urmeaza sa admiti cererea si sa
il confirme, in temeiul disp.art.139 al.1 din legea nr.85/2014.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In temeiul art, 139 al. 1 din Legea 85/2014 confirma planul de reorganizare a
debitoarei SC GALFINBAND SA cu sediul in Galati str. Smardan nr. 2A, J17/49/ 1991,
CUI 1633663, propus de administratorul special Smadu Adrian Eduard.

Dispune reorganizarea activitatii debitoarei pe baza acestui plan.

Va |atragem atentia cd datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele prevdzute de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejarii,
conservarii si folosirii acestora doar in scopul previzut de lege.




Cu apel in 7 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica azi, 10.06.2020.

JUDECATOR SINDIC, | GREFIER,
E.LACRAMIOARA LUPI

-

RED.L.M.S.
TEHNORED.E.L.L.
5 ex/03.07.2020

Va atragem atentia ca datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele previzute, de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejirii,
conservarii si folosirii acestora doar in scopul previzut de lege.







